[bookmark: _Toc170420937]期中審查意見與辦理情形
會議時間：113年07月12 日（星期五）上午10時30分
會議地點：農業部農田水利署6樓606會議室
	委員意見
	辦理情形

	一、陳委員清田

	1. 關於以網格方式計算灌區內平均水稻種植次數，結果陳列的部份並沒有針對全區域，例如嘉南灌區缺少了麻豆、學甲、官田等其他也有種很多水稻之鄉鎮區。在研究區域的選擇上是否有考慮其象徵性？或是有考慮水庫型、川流型等其他考量。建議可將種植水稻多的區域一併納入陳列成果。
	

	1. 未來兩周之雨量預報是否能結合到未來短期入流量之預測
	

	1. 簡報第61頁，關於超越機率入流量之比較圖，建議加入實測之入流量來做比較，可作為超越機率計算上或參數修正之參考。
	

	1. 報告中有整理出各農業灌溉重要水庫於某時間點之蓄水量與近十年同期平均之比較圖。是否也能即時呈現近期入流量？
	

	1. 供灌決策模擬的部分，是否能比較旬流量與灌溉計畫用水量 
	

	1. 第132頁，對數常態分布之公式上缺少一個負號，是否為誤植或是印刷不清楚。
	

	二、陳委員憲宗

	1. 請說明此智慧決策系統之建置的主要服務對象為何？是否有依照未來潛在使用者之回饋意見來做介面上或系統功能之調整。
	

	1. 請說明資料介接之更新頻率?例如報告講述21個農業氣象站之溫度雨量資料更新頻率為10分鐘，是否能即時顯示在系統上？
	

	1. 資料介接的來源與項目很多，請說明目前介接情況是否都順利
	

	1. 圖52、54、55使用散佈圖之名稱來描述水庫水位與蓄水量關係似乎不太適當，建議可使用庫容曲線或是水位-蓄水量關係曲線來描述
	

	1. 請說明衛星影像收錄狀況，包含時間、數量、區域
	

	三、王副工程司歆涵

	1. 報告書中的「台」與「臺」字，使用上請統一。
	

	1. 報告書為黑白印刷，造成圖表不易判讀，例如風險評估圖會看不出紅線，再請團隊重新檢視並一併做修正
	

	1. 請補充說明埤塘水情目前介接之掌握度
	

	1. 關於簡報第20頁所展示之可視化查詢展示功能擴充畫面，其中灌溉進度之項目以113年度二期作作為示範，惟該期程尚未開始，請標註說明其是否為預估之供灌期程，建議團隊可再思考呈現方式。
	

	1. 報告書108頁講述到「過去五年擁有高意願種植水稻之農地區位分布」，因過去五年也有發生停灌，請說明停灌與種植意願之高低在統計上是如何定義。
	

	四、朱副組長志彬

	1. 本計畫執行已第三年，初步計畫執行成果也逐漸完善，請團隊思考未來如何呈現本計畫之亮點。例如可想像將來對署或部之長官說明水情狀況、評估方式或是決策分析時，要如何展現成果。
	

	2. 本計畫資料來源包含與氣象署合作或是其他子計畫之支援，建議可再補充說明彼此間之對位關係或關聯性。
	

	3. 在供灌缺水風險評估的部分是採用計畫面積來計算補償金期望值，然而目前已有實際104年桃園灌區停灌之資料，包括實際耕種面積、補償金等，建議可將其納入考量並比較，以修正決策評估的方式。 
	

	4. 近來觀察集水區降雨量與水庫入流量似乎有不成比例之情形，未來本計畫是否能提供評估集水區一場降雨事件能帶來多少水庫入流量之資訊，以供長官或其他使用者參考。
	

	決議

	1. 計畫執行單位所提之期中報告及簡報，經業務單位審查後原則通過。
	謹遵辦理。

	1. 業務單位所提意見，請執行單位將相關修正內容製作意見辦理情形對照表，納入送期末報告書中，並依契約書規定辦理後續相關作業。
	謹遵辦理。




